
AG 11.kl praktilise töö retsensiooni näidis
RETSENSIOON
Avinurme Gümnaasiumi _____  klassi õpilase __________________________________________

praktilisele tööle __________________________________________________________________

Retsenseeritava praktilise töö kirjaliku osa maht on ____ lk põhiosa ning ____ lk lisasid. Materjali illustreerimiseks on kasutatud _____ joonist ja _____ tabelit. Kasutatud materjali loetlelus on _____ nimetust.

Tutvunud põhjalikult ülalnimetatud töö kirjeldava osa vormistusega ning töö praktilise väljundiga, annab retsensent Avinurme Gümnaasiumi praktilise töö vormistus- ja hindamisjuhenditele tuginedes tööle järgmise hinnangu:

1. TÖÖ SISULINE KÜLG (max 50 p) _____ punkti
     a) idee originaalsus, töö lisaväärtus (max 5 p) ____ punkti

     b) töö kavandamine (max 15 p) ____ punkti

     c) tööprotsessi kirjeldus (max 15 p) ____ punkti

     d) töö eesmärkide täitmine, lõpptulemus  (max 15 p) ____ punkti

Kommentaar (positiivne või negatiivne märkus) töö sisulise poole kohta : ________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

2. TÖÖ KIRJELDAVA OSA VORMISTUS (max 20 p) ____ punkti

     a) vormistamisnõuete täitmine, töö üldilme (max 5 p) ____ punkti
     b) sisukord, kasutatavate allikate nimekiri (max 5 p) ____ punkti

     c) viitamine (max 5 p) ____ punkti

     d) keelekasutus (max 5 p) ____ punkti
Kommentaar (positiivne või negatiivne märkus) töö kirjeldava osa vormistuse kohta : ________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

Retsensendi küsimused töö koostajale : ________________________________________________

________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

________________________________________________________________________________

Retsensendi koondhinnang (max 70 p) _______ punkti.

Retsensendi nimi: _________________________________________________

Retsensendi allkiri: _______________________

Retsensiooni koostamise kuupäev: ________________________
AG 11.kl praktilise töö juhendaja hinnangulehe näidis
JUHENDAJA  HINNANG
Avinurme Gümnaasiumi _____  klassi õpilase __________________________________________

praktilisele tööle __________________________________________________________________

Tuginedes Avinurme Gümnaasiumi praktilise töö hindamis- ja vormistamisjuhenditele ning koostööle õpilasega, annab juhendaja tööprotsessile ja töö praktilisele väljundile järgmise hinnangu:

     a) ajagraafikust kinnipidamine (max 5 p) ____ punkti

     b) õpilase motiveeritus ja isiklik tööpanus (max 5 p) ____ punkti

     c) üldhinnang töö lõpptulemusele (max 5 p) ____ punkti

     d) õpilase areng töö käigus ( max 5 p) ____ punkti

Juhendaja koondhinnang (max 20 p) ____ punkti.

Lubatud kaitsmisele : __________________  (kuupäev)

Juhendaja  nimi: _________________________________________________

Juhendaja  allkiri: _______________________

AG 11.kl praktilise töö kaitsmiskomisjoni hinnangulehe näidis
KAITSMISKOMISJONI HINNANG JA LÕPLIK HINNE PRAKTILISELE TÖÖLE
Praktilise töö teema: _______________________________________________________________

Parktilise töö koostaja, klass : _______________________________________________________

Praktilise töö juhendaja: ____________________________________________________________

Kaitsmiskomisjon annab kaitsmisele ja tööle järgmise hinnangu:

      a) kaitsekõne (max 2 p) ____ punkti

      b) esinemisoskus (max 2 p) ____ punkti

     c) ajalimiit (max 2 p) ____ punkti

     d) kompetentsus küsimustele vastamisel (max 2 p) ____ punkti

     e) töö üldmulje ( max 2 p) ____ punkti

Kaitsmiskomisjoni koondhinnang: ____ punkti (max 10 p)

              Juhendaja koondhinnang: ____ punkti (max 20 p)

          Retsensendi koondhinnang: ____ punkti (max 70 p)

                    Lõplik punktisumma: ____ punkti (max 100 punkti)

                                           Hinne: ______

Kaitsmiskomisjoni liikmed:

1. _______________________________________ (nimi) _____________________ (allkiri)

2. _______________________________________ (nimi) _____________________ (allkiri)

3. _______________________________________ (nimi) _____________________ (allkiri)

Kuupäev: _______________________

AG 11.kl praktilise töö retsensendi hindamismudel
RETSENSENDI HINDAMISMUDEL PRAKTILISELE TÖÖLE

	TÖÖ SISULINE KÜLG 
(max 50 p)
	Maksimaalse soorituse kirjeldus
	Minimaalse soorituse kirjeldus

	Idee originaalsus, 

töö lisaväärtus(ed)         
	Idee on originaalne ja/ või lisab suure panuse kellegi teise tööle. Töö on oluline koolile, mõnele huvigrupile või kogukonnale. 

(max 5 p)
	Idee originaalsus ning töö aktuaalsus puudub. Töö oluline eeskätt autorile ning laiem huvigrupp või kasutusvaldkond antud töö puhul puudub. (min 0,5 p)

	Töö kavandamine 

(planeerimine, 

ettevalmistused )
	Töö etapid on üksikasjalikult kirjeldatud. Vastavalt töö iseloomule on välja pakutud erinevaid visandeid ja/ või lahendusteid. Töö kava on läbi mõeldud, arusaadav  ja moodustab terviku; materjalikulu jm tööks vajalikud ressursid välja toodud. Töö kava on reaalselt teostatav. (max 15 p)
	Töö etappe on kirjeldatud üldsõnaliselt ning pealiskaudselt. Töö liik võimaldaks kasutada erinevaid visandeid ja/ või lahendusteid, kuid neid pole esitatud. Töö kava on pealiskaudne, olulised selgitavad osad puuduvad, terviklikku ülevaadet tööst ei anta. (min 1 p) 

	Tööprotsessi kirjeldus
	Kõiki töö etappe on kirjeldatud üksikasjalikult, selgelt ja ühtset metoodikat järgides. Tööprotsess on korrektselt ning vastavalt nõuetele dokumenteeritud. Tööprotsessi kirjeldus moodustab terviku. (max 15 p)
	Töö etappe on kirjeldatud puudulikult ja/või üldsõnaliselt. Tööprotsessi vormistamine ja dokumenteerimine ei vasta nõuetele ja/ või jääb arusaamatuks. (min 1 p)

	Töö eesmärkide täitmine, 

lõpptulemus 
	Töö praktiline väljund vastab kavandatule ning on teostatud oskuslikult. Töö etapid ja osad (teoreetiline ja praktiline osa)  on omavahel seotud ja tasakaalus. (max 15 p) 
	Töö praktiline väljund on teostatud hooletult ja/või alla autori eakohaste oskuste-teadmiste. Töö praktiline väljund erineb suurel määral kavandatust ning ei vasta eesmärkidele. Töö etapid ei moodusta tervikut ega ole tasakaalus. (min 0 p)


	TÖÖ KIRJELDAVA OSA VORMISTUS
(max 20 p)
	Maksimaalse soorituse kirjeldus
	Minimaalse soorituse kirjeldus

	Vormistamisnõuete täitmine. Töö üldilme.          
	Praktilise töö kirjeldava osa vormistus on nõuetele vastav (tiitelleht, sisukord, pealkirjad jms vormistatud vastavalt juhendile; kirjatüüp, reavahed, lk-de nummerdus korrektsed; tabelid jm illustratsioonid õigesti vormistatud). Töö üldilme on korrektne ja esteetiline. (max 5 p)
	Praktilise töö kirjeldava osa vormistamine ei vasta nõuetele. 

(min 0 p)

	Sisukord. Kasutatud allikate nimekiri.
	Sisukord vastab tööle. Kasutatud materjalide vormistus on korrektne; kirjed reastatud alfabeetiliselt.(max 5 p)
	Sisukord ei haaku tööga või puudub. Kasutatud materjalide nimekiri on puudulik või puudub.(min 0 p) 

	Viitamine.
	Tekstisisene viitamine on korrektne ja ühtne ning täielikult viitamisnõuetele vastav. (max 5 p)
	Tekstisisene viitamine ei vasta nõuetele või puudub.(min 0 p)

	Keelekasutus.
	Sõnavara on mitmekesine, väljendid hästi mõistetavad, lausestus loogiline, õigekirjavead puuduvad, slängi ja võõrkeelte mõju puudub. (max 5 p) 
	Keelekasutuses esineb hulgaliselt lausestus- ja õigekirjavigu. 

(min 0 p)


AG 11.kl praktilise töö juhendaja  hindamismudel
JUHENDAJA  HINDAMISMUDEL PRAKTILISELE TÖÖLE
	HINNANG TÖÖPROTSESSILE JA PRAKTILISELE VÄLJUNDILE
(max 20 p)
	Maksimaalse soorituse kirjeldus
	Minimaalse soorituse kirjeldus

	Ajagraafikust kinnipidamine.       
	Kokkulepitud tähtaegadest pidas õpilane kinni kogu tööprotsessi vältel. Õpilane esitas nõutud töö osad ajagraafiku alusel õigeaegselt; kõikumised olid põhjustatud objektiivsetest teguritest. 

(max 5 p)
	Õpilane ei pidanud kogu tööprotsessi vältel kinni kokkulepitud tähtaegadest. Töö erinevate osade valmimine viibis põhjendamatult. 

(min 0 p)

	Õpilase motiveeritus ja isiklik tööpanus. 
	Õpilane suhtus töösse hoolikalt; töötas iseseisvalt praktilise tööga, kuid arvestas juhendaja soovituste ja nõuannetega. Õpilase kontakt juhendajaga oli kogu töö vältel regulaarne ja aktiivne. (max 5 p)
	Õpilase isiklik panus töö valmimisse oli minimaalne, ta toetus tööd tehes põhiliselt juhendajale ning initsiatiivi ei näidanud. Kontakt juhendajaga oli minimaalne. (min 0 p) 

	Üldhinnang töö lõpptulemusele.
	Töö praktiline väljund vastab kavandatule ning on teostatud oskuslikult ja nõuetelevastavalt. Töö etapid ja osad (teoreetiline ja praktiline osa)  on omavahel seotud ja tasakaalus.

 (max 5 p)
	Töö praktiline väljund on teostatud hooletult, erineb suurel määral kavandatust ning ei vasta eesmärkidele. Töö etapid ei moodusta tervikut ega ole tasakaalus.(min 0 p)

	Õpilase areng töö käigus.
	Õpilane on omandanud uusi töövõtteid ja- oskusi, arendanud oma loovust ja/ või organiseerimisoskust, saanud juurde teadmisi. Õpilase iseseisva töö oskus on suurenenud ja enesekindlus antud valdkonnas kasvanud.

(max 5 p) 
	Õpilane ei olnud huvitatud ega omandanud uusi töövõtteid ja- oskusi. Töö praktiline väljund on teostatud alla autori oskuste-teadmiste- võimete tegeliku taseme. 

(min 0 p)


AG 11.kl praktilise töö kaitsmiskomisjoni hindamismudel

KAITSMISKOMISJONI HINDAMISMUDEL PRAKTILISELE TÖÖLE

	Kaitsekõne 
	 2 punkti
	1,5 punkti
	1 punkti
	0,5 punkt

	
	Kaitsekõne annab tööst igati ammendava ülevaate (selgitab töö eesmärki, ülesandeid; annab ülevaate töö sisust ja protsessist ning tutvustab töö tulemust); olemas on näitlikustav abimaterjal (PowerPoint vms), mis vastab nõuetele ning avab töö praktilise väljundi olemuse.
	Kaitsekõne annab tööst peaaegu piisava ülevaate; näitlikustava abimaterjali kasutamisel on mõningaid eksimusi.  
	Kaitsekõne annab tööst esmase/ üldise ülevaate, kuid töö olemust ei ava ning seda tuleb küsimuste abil täpsustada ja/ või puudub näitlikustav abimaterjal.
	Kaitsekõne ei anna tööst vajalikku ülevaadet, samuti puudub näitlikustav abimaterjal.

	Esinemisoskus
	 2 punkti
	1,5 punkti
	1 punkti
	0,5 punkt

	
	Õpilase esinemine on ilmekas ja huvitav; suhtlemine publikuga aktiivne; kõne tempo ladus; kõnelemine selge ja loogiline; keelekasutus korrektne ning kaitsekõnele kohane; slängi ega parasiitsõnu ei esine.
	Õpilase esinemisoskusel on 1-2 puudujääki.
	Õpilase esinemisoskusel on 3-5 puudujääki. 
	Õpilase esinemisoskusel on olulisi puudujääke.

	Ajalimiit
	 2 punkti
	1,5 punkti
	1 punkt
	0,5 punkti

	
	Õpilase kaitsekõne mahub etteantud 7 minutisse.
	Õpilase kaitsekõne pikkus on etteantud ajast kuni 3 minutit lühem või pikem.
	Õpilase kaitsekõne pikkus etteantud ajast kuni 5 minutit pikem või lühem. 
	Õpilase kaitsekõne pikkus ületab 2 korda etteantud aega.

	Kompetentsus küsimustele vastamisel
	2 punkti
	1,5 punkti
	1 punkti
	0,5 punkt

	
	Õpilane oskab arukalt ja enesekindlalt vastata kõikidele talle esitatud teemakohastele küsimustele; ta on ettevalmistunud retsensendi küsimustele/ märkustele vastamiseks.
	Õpilane oskab arukalt ja enesekindlalt vastata enamusele talle esitatud küsimustele; enam-jaolt on ta ettevalmistunud retsensendile vastulauseks.
	Õpilane on küsimustele vastamisel ebakindel, teeb üksikuid vigu või jätab vastamata ühele küsimusele; retsensendile vastulauseks on ettevalmistus vähene. 
	Õpilane on küsimustele vastamisel ebakindel ning oskab vastata vähestele esitatud küsimustele; ettevalmistus vastulauseks retsensendile on puudulik.

	Töö üldmulje 

(komisjon tutvub eelnevalt õpilase praktilise töö erinevate osadega) 
	2 punkti
	1,5 punkti
	1 punkti
	0,5 punkt

	
	Praktilise töö kirjalik vormistus on korrektne ja nõuetele vastav. Töö praktiline väljund vastab kavandatule ning on teostatud oskuslikult. Töö etapid ja osad (teoreetiline ja praktiline osa)  on omavahel seotud ja tasakaalus.
	Praktilise töö kirjalikus vormistuses on mõningaid ebatäpsused. Töö praktiline väljund vastab kavandatule, kuid on teostatud mõningate puudustega. Töö etapid ja osad on omavahel seotud, kuid tasakaalust paigast.
	Praktilise töö kirjalikus vormistuses on palju ebatäpsusi. Töö praktiline väljund ei vasta suures osas kavandatule ning on teostatud mitmete puudustega. Töö etapid ja osad on omavahel nõrgalt seotud.
	Praktilise töö kirjalik vormistus ei vasta nõuetele. Töö praktiline väljund on teostatud hooletult, erineb suurel määral kavandatust ning ei vasta eesmärkidele. Töö etapid ei moodusta tervikut ega ole tasakaalus.

	KOKKU: max 10 punkti
	
	
	
	



